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Under conditions

of tyranny it is far
easer to act than
to think.

: _Hannah Arendt

“In conditii de tiranie este mult mai usor si actionezi decat

sa gandesti.” Hannah Arendt

Motto: ,Este un adevar trist ca cele mai multe rele sunt facute de oamenti care nu

aleg intre bine si rau.”


https://www.brainyquote.com/authors/hannah-arendt-quotes

Hannah Arendt, renumita ganditoare politica ai secolului al XX-lea, al carei opere

nu a fost niciodatd mai relevanta decat este astazi.

Nascuta in Germania in 1906, Arendt a publicat prima sa carte la varsta de 23 de ani,
inainte de a se indeparta de lumea filozofiei academice pentru a studia ascensiunea
celui de-al Treilea Reich. Cunoscuta pentru analiza ei asupra societatilor totalitare si
relatarea ei despre Procesul Eichmann, in care ea creaza termenul de ,banalitate a

raului”. Puterea, raul si politica sunt concepte centrale in opera lui Hannah Arendt.

Dupa razboi, Arendt a devenit unul dintre cei mai proeminenti si controversati

intelectuali publici ai timpului sau.

Biografie

Hannah Arendt, (nascuta la 14 octombrie 1906, Hanovra, Germania - decedata la 4

decembrie 1975, New York, SUA), politolog si filozof american de origine germana.

Arendt a crescut in Hanovra, Germania, si in Konigsberg, Prusia (acum Kaliningrad,
Rusia). Incepand cu 1924, a studiat filosofia la Universitatea din Marburg,
Universitatea Albert Ludwig din Freiburg si Universitatea din Heidelberg; a primit
un doctorat in filozofie la Heidelberg in 1928. La Marburg a inceput o relatie
romantici cu profesorul ei, Martin Heidegger, care a durat pani in 1928. In 1933,
cand Heidegger s-a aldturat Partidului Nazist si a inceput sd puna in aplicare
politicile educationale naziste ca rector al Freiburg. Arendt, care era evreica, a fost
fortata sa fuga la Paris. S-a casatorit cu Heinrich Bliicher, profesor de filozofie, in
1940. A devenit din nou o fugara de nazisti in 1941, cand ea si sotul ei au emigrat in

Statele Unite.

Arendt s-a stabilit in New York City si a devenit director de cercetare al Conferintei
privind relatiile evreiesti (1944—1946), redactor-sef al Schocken Books (1946—48) si
director executiv (1949—52) al Jewish Cultural Reconstruction, Inc., care a cautat sa
salveze scrierile evreiesti imprastiate de nazisti. A fost naturalizata ca cetdtean
american in 1951. A predat la Universitatea din Chicago intre 1963 si 1967 si ulterior
la New School for Social Research din New York City.



Reputatia lui Arendt de ganditor politic a fost stabilita o data cu publicarea Origins
of Totalitarism (1951), care a tratat antisemitismul, imperialismul si rasismul din
secolul al XIX-lea. Arendt a vazut cresterea totalitarismul ca rezultat al dezintegrarii
statului-natiune traditional. Ea a sustinut cad regimurile totalitare, prin cautarea
puterii politice brute si prin neglijarea consideratiilor materiale sau utilitare, au
revolutionat structura sociald si au facut politica contemporana aproape imposibil

de prezis.

Conditia umand, publicatd in 1958, a fost un tratat cuprinzator si sistematic a ceea
ce Arendt a numit vita activa (,,viata activa”). Ea a aparat idealurile clasice de munca,
cetatenie si actiune politicd impotriva a ceea ce ea considera o obsesie degradata a
bunastarii. La fel ca majoritatea lucrarilor ei, ea a datorat in mare masura filozofiei

lui Heidegger.

O lucrare extrem de controversata este Eichmann in Ierusalim (1963), pe baza
reportajului sau despre procesul criminalului de razboi nazist Adolf Eichmann in

1961.

Arendt a reluat contactul cu Heidegger in 1950, iar in eseurile si prelegerile ulterioare
ea l-a aparat sustinand ca implicarea sa nazista a fost ,greseala” unui mare filosof.
La sfarsitul secolului al XX-lea, in urma publicarii unui volum de scrisori intre
Arendt si Heidegger scris intre 1925 si 1975, unii cercetdtori au sugerat ca
atasamentul personal si intelectual al lui Arendt fatd de fostul ei profesor a
determinat-o sa adopte o evaluare blanda a lui, care era inconsistentid. cu
condamnarea ei a colaborarii altora si cu insistenta ei in diverse scrieri ca orice act

de compromis cu raul este cu totul imoral.

Celelalte lucriri ale lui Arendt includ Intre trecut si viitor (1961), Despre revolutie
(1963), Men in Dark Times (1968), Despre violenta (1970) si Crizele Republicii
(1972). Manuscrisul ei neterminat The Life of the Mind a fost editat de prietena si
corespondentul ei Mary McCarthy si publicat in 1978. Responsabilitate si judecata,
publicat in 2003, aduna eseuri si prelegeri pe teme morale din anii care au urmat

publicarii lui Eichmann la Ierusalim. ( Brian Duignan, Britannica, 10 august 2023. )

Ce a vrut sa spuna de fapt Hannah Arendt prin banalitatea raului?


https://www.britannica.com/editor/Brian-Duignan/6469

Poate cineva sd facd rau fara a fi rau? Aceasta a fost intrebarea uluitoare cu care s-a
confruntat filozofa Hannah Arendt cand a raportat pentru The New Yorker in 1961
despre procesul pentru crime de razboi al ofiterului german SS Adolph Eichmann,
responsabil de organizarea transportului a milioane de evrei si a altora in diferite

lagare de concentrare in sprijinul solutiei finale a nazistilor.

Arendt 1-a considerat pe Eichmann un functionar plictisitor, dar sarguincios. care,
in cuvintele ei, nu era ,nici pervers, nici sadic”, ci ,ingrozitor de normal”. A actionat
fara niciun alt motiv decat pentru a-si avansa cu sarguinta cariera in birocratia
nazista. Eichmann nu era un monstru amoral, a concluzionat ea in studiul sau al
cazului, Eichmann in Jerusalem: A Report on the Banality of Evil (1963).1In
schimb, a savarsit fapte rele fara intentii rele, un fapt legat de ,negandirea” lui, o
dezlegare de realitatea actelor sale malefice. Eichmann ,nu si-a dat seama niciodata
ce facea” din cauza ,incapacititii... de a gandi din punctul de vedere al
altcuiva”. Lipsit de aceasta capacitate cognitiva speciald, el ,a comis crime in

circumstante care i-au facut aproape imposibil sa stie sau sa simta ca a facut gresit”.

Arendt a numit aceste trasaturi colective ale lui Eichmann , banalitatea raului”: el nu
era in mod inerent rau, ci doar superficial si lipsit de idei, un ,tamplar”, in cuvintele
unui interpret contemporan al tezei lui Arendt: el a fost un om care a intrat in deriva.
Partidul Nazist, in ciutare de scop si directie, nu din credinta ideologica profundi. In
povestirea lui Arendt, Eichmann ne aminteste de protagonistul din romanul lui
Albert Camus Strainul (1942), care ucide la intamplare si intamplator un barbat, dar
apoi nu simte nicio remuscare. Nu a existat nicio intentie speciald sau un motiv rau

evident: fapta tocmai ,s-a intamplat”.

Aceasta nu a fost prima impresie oarecum superficiald a lui Arendt despre

Eichmann. Chiar si la 10 ani dupa procesul lui in Israel, ea a scris in 1971:

“Am fost impresionata de superficialitatea evidenta a facatorului [adica Eichmann],
care a facut imposibild urmarirea raului incontestabil al faptelor sale la orice nivel
mai profund de radacini sau motive. Faptele erau monstruoase, dar faptuitorul — cel
putin cel foarte eficient acum judecat — era destul de obisnuit, banal si nici demonic,

nici monstruos.”

Teza banalitatii raului a fost un punct de foc pentru controverse. Criticii lui Arendt

le parea absolut inexplicabil cd Eichmann ar fi putut juca un rol cheie in genocidul



nazist, dar sa nu aiba intentii rele. Gershom Scholem, un coleg filozof (si teolog), i-a
scris lui Arendt in 1963 ca teza ei despre banalitatea raului era doar un slogan care
,NU M3 impresioneaza, cu siguranta, ca fiind produsul unei analize profunde”. Mary
McCarthy, o scriitoare si buna prietena a lui Arendt, si -a exprimat neintelegerea
pura: ,Mi se pare ca ceea ce spui este ca lui Eichmann 1ii lipseste o calitate umana
inerenta: capacitatea de gandire, constiintd — constiinta. Dar atunci nu este pur si

simplu un monstru?

Controversa continua pana in zilele noastre. Filosoful Alan Wolfe, in Political Evil:
What It Is and How to Combat It (2011), a criticat-o pe Arendt pentru ca a
~psihologizat” — adica a evitat — problema raului ca rau, definindu-l in contextul
limitat al existentei banale a lui Eichmann. Wolfe a sustinut ca Arendt sa concentrat
prea mult pecineera Eichmann, mai degraba decatpe ceea cea facut
Eichmann. Pentru criticii lui Arendt, aceastd concentrare asupra vietii
nesemnificative si banale a lui Eichmann pérea a fi o ,digresiune absurda” de la

faptele sale rele.

Alti critici recenti au documentat erorile istorice ale lui Arendt, care au facut-o sa
rateze un rau mai profund din Eichmann, cand a sustinut ca raul lui ,sfideaza
gandurile”, asa cum i-a scris Arendt filosofului Karl Jaspers la trei ani dupa
proces. Istoricul Deborah Lipstadt, inculpatul in procesul pentru calomnie al lui
David Irving pentru negarea Holocaustului, a decis in 2000, citeazd documente
eliberate de guvernul israelian pentru a fi folosite in procedura judiciara. Aceasta
dovedeste, afirma Lipstadt in Procesul Eichmann (2011), ca utilizarea de catre

Arendt a termenului ,banal” a fost gresita:

Memoriile [de Eichmann] publicate de Israel pentru a fi folosite in procesul meu
dezvaluie gradul in care Arendt a gresit cu privire la Eichmann. Este patruns de
expresii ale ideologiei naziste... [Eichmann] a acceptat si a sustinut ideea puritatii

rasiale.

Lipstadt mai sustine ca Arendt nu a reusit sa explice de ce Eichmann si asociatii sai
ar fi incercat sa distruga dovezile crimelor lor de razboi, dacd nu era intr-adevar

constient de faptele sale gresite.

Refuzul lui Arendt de a-1 recunoaste pe Eichmann drept rau ,interior” a provocat

denunturi aprige din partea intelectualilor evrei si neevrei. Controversa a fost
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reinviata la aproximativ patru decenii dupa moartea lui Arendt, odata cu publicarea
cartii Bettinei Stangneth.Eichmann vor Jersualem: das unbehelligte Leben eines
Massenmorders (2011; Eichmann Before Jerusalem: The Unexamined Life of a Mass
Murderer, 2014), care s-a bazat partial pe surse care nu erau disponibile lui Arendt.
A contestat caracterizarea ,banalitatii raului”, argumentand ca Eichmann a fost de

mult un antisemit confirmat.

In Eichmann Before Jerusalem (2014), Bettina Stangneth 1i dezviluie o altd latura
in afard de omul banal, aparent apolitic, care se comporta ca orice alt birocrat
,obisnuit” orientat spre carierd. Bazandu-se pe casetele audio ale interviurilor cu
Eichmann ale jurnalistului nazist William Sassen, Stangneth il aratd pe Eichmann
ca pe un ideolog nazist autodeclarat, agresiv, ferm angajat in credintele naziste, care
nu a aratat nicio remuscare sau vinovatie pentru rolul sau in Solutia Finala - o a treia
radical rau. Agentul Reich traieste in interiorul carcasei inselatoare de normala a
unui birocrat bland. Departe de a fi ,necugetat”, Eichmann a avut o multime de
ganduri — ganduri de genocid, efectuate in numele iubitului sau partid nazist. Pe

casete, Eichmann a recunoscut un fel de dualism Jekyll si Hyde:

Eu, ,birocratul precaut”, acesta eram eu, da intr-adevar. Dar... acest birocrat precaut
a fost insotit de un... un razboinic [nazist] fanatic, care lupta pentru libertatea

sangelui meu, care este dreptul meu de nastere...

Arendt a ratat cu desavarsire aceasta latura radical rau a lui Eichmann cand ea a scris
la 10 ani dupa proces ca ,,nu exista niciun semn in el de convingeri ideologice ferme
sau de motive rele specifice”. Acest lucru nu face decat sa sublinieze banalitatea — si
falsitatea — tezei banalitatii raului. Si desi Arendt nu a spus niciodata ca Eichmann a
fost doar un ,rog” inocent in birocratia nazista si nici nu l-a aparat ca ,doar urmand
ordine” — ambele neintelegeri comune ale constatarilor ei despre Eichmann — criticii

ei, inclusiv Wolfe si Lipstadt, riman nemultumiti.

Despre afirmatia lui Arendt ca Eichmann (precum si alti germani) a

Jacut raul fara a fi rau?

Intrebarea este un puzzle, deoarece Arendt a ratat o ocazie de a investiga semnificatia

mai larga a raului particular al lui Eichmann, ne extinzand studiul ei asupra lui intr-



un studiu mai larg al naturii rdului. in Originile totalitarismului (1951), publicat cu

mult inainte de procesul Eichmann, Arendt spunea:

Este inerent intregii noastre traditii filozofice [occidentale] ca nu putem concepe un

yrau radical” ...

In loc si foloseascd cazul Eichmann ca o modalitate de a avansa in intelegerea
traditiei asupra raului radical, Arendt a decis ca raul sau era banal, adica ,sfideaza
gandurile”. Luand o abordare ingusta legalista, formalista a procesului — ea a
subliniat ca nu existd probleme mai profunde in joc in afard de faptele juridice ale
vinovatiei sau inocentei lui Eichmann — Arendt sa pretins automat pentru esec in

ceea ce priveste motivul mai profund al raului lui Eichmann.

Cu toate acestea, in scrierile ei inainte de Eichmann la Ierusalim, ea a luat de fapt o
pozitie opusi. In Originile totalitarismului, ea a sustinut ci riul nazistilor a fost
absolut si inuman, nu superficial si de neinteles, intruchiparea metaforica a iadului
insusi: ,Realitatea lagarelor de concentrare nu seamana cu nimic atat de mult cu

imaginile medievale ale Iadului. '

Declarand in scrierile ei de dinaintea procesului Eichmann ca raul absolut,
exemplificat de nazisti, a fost condus de o intentie indrazneata si monstruoasa de a
aboli insdsi omenirea, Arendt ficea ecou spiritului unor filosofi precum FWJ
Schelling si Platon, care nu s-au sfiit. de la investigarea aspectelor mai profunde, mai
demonice ale raului. Dar acest punct de vedere s-a schimbat atunci cand Arendt 1-a
intalnit pe Eichmann, al carui vid birocratic nu sugera o asemenea profunzime
diabolic4, ci doar cariera prozaici si ,incapacitatea de a gandi”. In acel moment,
gandirea ei imaginativa anterioara despre raul moral a fost distrasa si s-a nascut
sloganul ,banalitatea raului”. Mai mult decat atat, Arendt a murit in 1975: poate daca
ar fi trait mai mult ar fi putut clarifica enigmele din jurul tezei banalitatii raului, care

inca deruteaza criticii si astazi. Dar asta nu vom sti niciodata.

Astfel, am ramas cu teza ei originala asa cum este. Care este confuzia de baza din
spatele ei? Arendt nu si-a impacat niciodata impresiile despre banalitatea birocratica
a lui Eichmann cu constientizarea ei mai devreme aprinsa a actelor malefice si
inumane ale celui de-al Treilea Reich. Ea a vazut functionarul cu aspect obisnuit, dar
nu si razboinicul ideologic rau. Cum a putut coexista viata banala a lui Eichmann cu

acel ,alt” rau monstruos a nedumerit-o. Cu toate acestea, Arendt nu a minimizat



niciodata vinovatia lui Eichmann, 1-a descris in mod repetat drept un criminal de
razboi si a fost de acord cu condamnarea sa la moarte, asa cum a fost pronuntata de
instanta israeliana. Desi motivele lui Eichmann erau, pentru ea, obscure si
sfiddtoare, actele sale de genocid nu au fost. In final, Arendt a vizut adevirata

groaza a raului lui Eichmann. ( Thomas White, 2018).

Mostenirea lui Hannah Arendt.

Arendt si filozofia au initial o relatie dificila. Multi filozofi o considera prea istoric si
jurnalistic si nu suficient de filosofic. Arendt refuza, de asemenea, sia se numeasca

filozof, din cauza criticii sale la adresa traditiei filosofice.

Dupa moartea ei, totusi, interesul filozofic pentru Hannah Arendt a inflorit
rapid. Ganditorii contemporani precum Susan Neiman , Richard Sennett si Agnes
Heller au fost puternic influentati de ea.In zona de limba olandezi, ganditori
precum Hans Achterhuis, Marli Huijer, Joke Hermsensi Dirk de Schutter
contribuie la popularitatea lui Arendt. Universitatile din Anvers si Leuven au fondat

Institutul Hannah Arendt in onoarea lui Arendt in 2020.
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